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STRESZCZENIE DOKTORATU
ODPOWIEDZIALNOSC ADMINISTRACJI KOSCIELNEJ ZA SZKODY
WYNIKLE Z NIELEGALNEGO AKTU ADMINISTRACYJNEGO
KS. DRA FLORIANA LEMPY

Obrona: KUL, 27 czerwca 1984 r.

Praca doktorska pt. Odpowiedzialnos¢ administracji koscielnej za szkody wyni-
kte z nielegalnego aktu administracyjnego zawiera dwie czg¢éci. Rozprawa ta zostata
opublikowana w Wydawnictwie Naukowym KUL w Lublinie, w 1985 .

Pierwsza czg$¢ zostata poswigcona problematyce struktury odpowiedzialnosci
administracji ko$cielnej za szkody wynikle z nielegalnego aktu administracyjnego
i sktada si¢ z trzech rozdziatow. Ta cze$¢ ma charakter teoretyczno- prawny.

W pierwszym rozdziale zostaty wyjasnione podstawowe pojecia: administracji
koscielnej, nielegalnosci aktu administracyjnego i odpowiedzialno$ci. Autor ukazat
w nim takze aspekt przedmiotowy i podmiotowy administracji koscielnej oraz okre-
slit rodzaje odpowiedzialnosci, mozliwe do poniesienia z tytutu nielegalnosci aktu
administracyjnego w Kosciele katolickim.

Rozdziat drugi dotyczy zagadnienia podmiotu odpowiedzialno$ci administracji
koscielnej. Autor przedstawia w nim problem wielo$ci podmiotéw wykonujacych
funkcje administracyjne. Dokonuje oceny roznych teorii odpowiedzialnosci admi-
nistracji ze wzgledu na zdolnos$¢ osob prawnych do czynnosci prawnych, wyrdznia-
jac teori¢ przedstawicielstwa, teori¢ organdéw i teori¢ osobowosci bytu prawnego.
Ukazuje aspekt podmiotowy odpowiedzialnosci administracji koscielnej w swietle
zasad odpowiedzialnosci odszkodowawczej, tj. zasady winy, ryzyka i stusznosci.
Nastepnie wyjasnia normy prawa kanonicznego, stanowisko Roty Rzymskiej i opi-
nie kanonistow dotyczace kwestii reglamentacji odpowiedzialnosci dyscyplinarne;j,
cywilnej 1 karnej - spoczywajacej na organach administracji koscielne;.

W rozdziale trzecim autor rozwaza zagadnienie przedmiotu odpowiedzialnosci
administracji koscielnej. Traktuje w nim o naturze obowiazku naprawienia szkody,
o przestankach prawnych zaistnienia tego obowigzku oraz o mozliwosciach i for-
mach jego realizacji, zwlaszcza w przypadku szkody wyniktej z nielegalnego aktu
administracyjnego.

Druga cze$¢ rozprawy doktorskiej, pt. Srodki odwolawcze zmierzajgce do napra-
wienia szkod wyniktych z nielegalnego aktu administracyjnego, sklada si¢ z dwoch
rozdziatéw o walorze praktycznym, poniewaz wskazuja poszkodowanemu niele-
galnym aktem administracji koscielnej droge, na jakiej moze dojs¢ do wyrownania
naruszonej sprawiedliwo$ci i ewentualnego naprawienia szkody. W rozdziale pierw-
szym tej czesci znajduje si¢ obszerne wyjasnienie drogi rekursu hierarchicznego
(administracyjnej), ktéra w mys$l obowigzujacego prawa kanonicznego konczy si¢
na mozliwos$ci zaskarzenia negatywnej decyzji kongregacji w danej sprawie lub
jej milczenia do II sekcji Sygnatury Apostolskiej. Rozdziat drugi tej czesci odnosi
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sie zagadnienia sadowego dochodzenia odpowiedzialnosci z powodu szkod wyni-
ktych z nielegalnego aktu administracyjnego, wydanego przez organ administracji
ko$cielne;j.

Praca obejmuje catoksztalt problematyki odpowiedzialnosci administracji ko-
Scielnej na obecnym etapie jej rozwoju. Daje odpowiedz na pytanie, w jaki sposéb
prawo kanoniczne chroni jednostke administrowang przed wadliwym i szkodliwym
funkcjonowaniem organow koscielnej wtadzy wykonawczej. Praca uwzglednia po-
glady 1 wyniki badan kanonistow polskich i zagranicznych. Gtéwny jej trzon stano-
wig wlasne przemyslenia autora, oparte na krytycznej analizie materiatu zawartego
w zrodlach prawa kanonicznego, zwtaszcza KPK z 1917 r. i KPK z 1983 r., w pro-
jektach nowych przepisow prawnych oraz w orzeczeniach Roty Rzymskie;j i II sekcji
Sygnatury Apostolskie;j.





